Presente y futuro
de la humanidad *

Ernesto Mayz Vallenilla

El presente y el futuro de la humanidad —hasta donde sea posible ade-
lantar su pronéstico sin caer en un ingenuo profetismo— dependen del de-
sarrollo de la técnica. Pero el quehacer técnico —tal como hoy se exhibe en
cuanto actividad dirigida hacia el dominio de la alteridad en general— no tiene
en nuestros dfas un significado inequivoco, ni una modalidad operativa
tinica y exclusiva, uninimemente aceptada por todos los hombres.

En tanto que actividad humana, el quehacer técnico es eminentemente
histérico. Y, como tal, se halla expuesto a sufrir o a provocar las transfor-
maciones que el propio hombre promueve mediante las obras de su liber-
tad. Ello determina que su sentido y sus metas se encuentren en intima rela-
cién con los cambios experimentados por la epistemologia y la ontologfa de
su época. La tesis primordial de esta ponencia —consciente de semejante he-
cho— pretende mostrar que vivimos un momento decisivo en la evolucién
histérica de la ratio technica... cuyos rasgos tendrin una influencia paralela en
el presente y futuro de la humanidad. En tal sentido, a nuestro juicio, nos
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hallamos situados en una excepcional coyuntura donde aquella transicién
ocurre y (si se nos permite asi decirlo) somos nosotros mismos, los hombres
de este tiempo, protagonistas y testigos de una revolucién que aiin no lo-
gramos comprender ni avizorar en toda su complejidad y trascendencia.

Efectivamente: frente a la modalidad hasta ahora prevaleciente de la téc-
nica —de estilo y limites antropomérficos, antropocéntricos y geocéntri-
COs— comienza a insinuarse, €n NUEStro propio tiempo, un NUEvVo proyecto y
modelo de ella cuyo /ogos pretende transformar y/o traspasar aquellos limi-
tes (modificando eo 7ps0 el estilo del quehacer técnico) con la finalidad de
acrecentar el poder de que dispone el hombre mis all de las fronteras que
le imponen su ingénita constitucién somato-psiquica y la capacidad cognos-
citiva sustentada en ésta.

Pero no es ficil advertir (y menos explicir) no sélo los detalles, sino in-
cluso los contornos y el sentido general de esta contienda. A fin de ilus-
trarla, elegiremos en nuestra exposicién el ejemplo del espacio (aunque para
semejante ‘eleccién priven, ademis, razones preeminentes y fundamentales)
a fin de mostrar cémo, al incidir sobre la ordenacién y conformacién de la
alteridad espacialiforme, el logos técnico y el metatécnico provocan radicales dife-
rencias en la nocién misma del espacio, afectando paralelamente a todas las
instituciones humanas (lingiiisticas, ontolégicas, morales, cientificas, politi-
cas, etc.) donde el propio #n-stituir se basa en un ingrediente o contenido
espacialiforme.

L. Espacio dptico y espacialidad meta-técnica

Uno de los rasgos fundamentales que distinguen a la ratio technica —tal
como ella se manifiesta en nuestro tiempo en contraste con la que posibili-
taba el primigenio modelo técnico que prevalecia hasta hace poco— es el ra-
dical cambio introducido por su accién y sus productos en la nocién o con-
cepto del espacio. En efecto: al ser aquel espacio visualizado, organizado y
construido a partir de la categoria de funciin —en oposicién abierta a su orde-
nacién hecha por la categoria de sustancia y/o con la ayuda de criterios basa-
dos en la misma— no s6lo es posible detectar una bisica modificacién de su
signifieado conceptual, sino una concomitante variacién que se refleja en la
espacialidad concreta y real de los fenémenos donde aquella nocién se ex-
hibe e incorpora.

De tal manera, en lugar de representarse el espacio como un agregado
de puntos, elementos o itomos, yuxtapuestos o contiguos entre si, hoy se
concibe y maneja aquél como una estructura funcional o sistémica, que
forma un campo o totalidad dinimica, cuya sinergia determina sus eventua-
les formas y limites. Careciendo de todo fundamento o residuo sustancial,
las caracteristicas que ostenta la espacialidad en nuestro tiempo son radical-
mente distintas —y, a veces, hasta opuestas— a las que exhibia su nocién
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cuando era pensada o establecida desde su anterior soporte.

Pero la transformacién operada en la nocién del espacio no se reduce a
este simple cambio de categorias. En un plano mis profundo y determi-
nante, lo que ha comenzado a mudar en nuestros dias ha sido la propia in-
dole del logos ordenador y conformador del espaciar posibilitado por la técnica...
introduciéndose con ello modificaciones o transmutaciones, paralelas y radi-
cales, en la estructura epistémica y ontolégica de su tradicional nocién.

Uno de los rasgos mis peculiares de la meta-técnica, en tal sentido, radica
en su intento de crear o producir una modalidad de logos o pensar no humano
—transhumano, meta-humano— cuyas formas, leyes y principios, no son
idénticos ni similares a los que informan y sostienen el discurso humano.
Para lograr tal finalidad, no sélo se recurre a la variacién, modificacién o al-
teracién de la constitucién y funcionamiento ingénitos de los sensorios cog-
noscitivos del hombre, sino a la sustitucién de éstos por instrumentos o
aparatos en cuyos mecanismos y operaciones puedan quedar eliminados (y/o
ser reemplazados por otros) aquellos sensorios... produciéndose en conse-
cuencia un Jogos o pensar meta-humano —no antropomorfico, antropocéntrico
ni geocéntrico— cuyos correlatos configuran una alteridad trans-humana y
trans-finita.

Semejante alteridad, por esto mismo, en vez de hallarse ordenada segin
los cinones espacio-temporales del logos humano (extensién metrificada) en-
carna la expresién de una trans-realidad en la cual —actuando como /Jogos
constituyente el ordenamiento impuesto por un instrumento o aparato des-
antropomorfizado, que reemplaza al clsico «sujeto» del tradicional esquema
epistemolégico— pueden quedar subrogadas o abolidas las caracteristicas
espacio-temporales (6pticas y métricas) proyectadas sobre la alteridad por
los sensorios humanos ingénitos.

En lugar de tales caracteristicas —sustituyéndolas, modificindolas, trans-
formindolas— aparecen entonces, en el perfil de la alteridad, otros rasgos
(provenientes de vertientes ordenadoras tactiles, olfativas, auditivas, etc.,
no necesariamente antropomorficas) que, a la par de ampliar el tradicional
espectro epistemitico, introducen radicales cambios en la textura y signifi-
cacién de la alteridad.

Lo que asi expresamos —antes que ser el producto de una fantasia o un
mero suefio de ciencia-ficcién— es la simple descripcién de conquistas meta-
técnicas que ya el hombre utiliza en algunos de los instrumentos construi-
dos para ampliar y profundizar su dominio sobre la alteridad. Efectivamente:
en lugar de los clisicos microscopios o telescopios —disefiados y construidos
para utilizar ondas luminosas y potenciar, mediante el empleo de espejos y
cristales, la constitucién y funcionamiento del ojo humano— hoy el hombre
«ve» sirviéndose de ondas s6nicas o invisibles para su propio ojo, tal como lo
ilustra el uso del sonar o de los instrumentos que emplean el ultrasonido
para lograr una «visién» mis perfecta que la proporcionada por otros arte-
factos simplemente antropomérficos.
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Lo mismo sucede —para citar sélo ejemplos harto conocidos— en el caso
de los misiles que persiguen y localizan sus objetivos utilizando dispositivos
térmicos (valga decir, ordenando u organizando #émica, que no dpticamente,
la espacialidad)... tal como acontece, por lo demds, entre algunos reptiles.
Nada obsta entonces para que, en forma paralela, superados los limites del
antropomorfismo y el antropocentrismo, pueda aquella espacialidad ser or-
denada odorificamente (como ocurre en el caso de ciertos insectos)... 0 me-
diante insospechadas modalidades de un logos trans-humano y trans-finito, ca-
paz de instituir la alteridad en general bajo la forma de una supra-naturaleza
que no responda a los ingénitos patrones antropomorficos, antropocéntri-
cos ni geocéntricos, que hasta ahora habian prevalecido en el trato episte-
mitico del hombre con su alteridad connatural.

Porque también, complementariamente, hay otro aspecto que reviste
decisiva importancia en relacién con aquella supra-naturaleza construida y
disefiada por la meta-técnica. En efecto: si la técnica primaria utilizaba en sus
instrumentos de conocimiento y dominio sélo las fuerzas o energias ingéni-
tas que ofrecia la naturaleza encerrada en los limites de nuestro planeta, la
meta-técnica puede servirse de un tipo de energia o fuerza que —posibilitada
por aquella misma supra-naturaleza fabricada por el hombre— no quede su-
jeta a los limites de las energias estrictamente ingénitas y terrenales.

Esto significa —escuetamente enunciado— dos cuestiones distintas pero
conexas entre si, a saber: 1.°) que con la creacién de la supra-naturaleza pre-
tende el hombre romper la estructura originaria (y limitativa) que la natura-
leza ingénita (y/o sus connaturales energias) presentan en nuestro planeta; y
2.°) que intenta, a su vez, crear nuevas estructuras y reordenamientos de la
materia mediante los cuales obtener el dominio de la naruraleza en total,
valga decir, en un sentido estrictamente galaxial.

II. Alteridad y Meta-técnica

Todo lo anterior se deriva —asi se advierte ficilmente— de la transfor-
macién y/o superacién experimentada por el fundamento dptico (y, por ende,
métrico) que hasta ahora habia prevalecido en la ordenacién y organizacién
espacialiforme de la alteridad. Su modificacién y/o sustitucién por una espacia-
lidad meta-técnica significa eo ipso un cambio radical en el significado y alcance
de las determinaciones epistemolégicas y ontoldgicas de aquella alteridad.

Pero no son inocentes ni triviales las consecuencias que de esto se des-
prenden. En efecto, si intentamos sistematicamente revisar las instituciones
humanas donde aquella revolucién se refleja, es necesario acusar que su im-
pronta afecta y/o debe ejercitarse, de un modo primordial, sobre la propia
etimologia, estructura y sintaxis del lenguaje. A partir de éste, casi en forma
automitica, su influencia incide y provoca modificaciones en los conceptos
fundamentales de la ontologia, en la metodologia y bases de la ciencia, asi
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como en los sistemas categoriales que sostienen las diversas (aunque afines)
culturas de comin basamento 6ptico-espacial. Sean cuales fueren éstas, la
modificacién de su subrepticio fundamento espaciliforme se extiende y/o
debe afectar igualmente a sus instituciones morales, politicas y juridicas, a la
par que a los usos, costumbres y tratos cotidianos, que se hallan sustentados
por una interpretacion Optica de la alteridad.

La transformacién del fundamento éptico-espacial de la alteridad —dicho
en la forma mis directa y sencilla posible— significa paralelamente un cam-
bio radical en su basameno déxico de sustentacién... lo cual, a su vez, plan-
tea la urgente necesidad de acufiar un repertorio de categorias y principios
(absolutamente distintos a los actuales) con que enfrentarnos, acceder e in-
terpretar a este nuevo e inédito mundo que ante nosotros se despliega.

No es posible en una exposicién como ésta —limitada en todos los senti-
dos— intentar siquiera ilustrar el vasto panorama de problemas que hemos
insinuado. Cada uno de ellos —para ser elucidado— requerirfa profundas,
complejas y prolijas investigaciones, asi como sutiles anilisis lingiiisticos y
conceptuales. Con la dnica intencién de senalar algunos de los mds llamati-
vos aspectos que —como indicios y estimulos— nos han servido para aproxi-
marnos a la inteleccién primordial que sostenemos, quisiéramos dejar cons-
tancia de lo siguiente:

1.° En relacién al lenguaje, como tal, es posible advertir y comprobar fi-
cilmente que, desde un punto de vista semdntico, la mayoria de las significa-
ciones lingiifsticas —tanto del habla cotidiana, como del lenguaje tecnocien-
tifico y hasta metafisico— cobran su génesis a partir de determinaciones
6ptico-espaciales (y/o, derivadamente, temporales) a las cuales posterior-
mente quedan ticitamente referidas.

Es mis: las reglas sinticticas que vertebran el lenguaje tienen como hori-
zonte 16gico e ideal —valga decir, como fundamento racional de las mis-
mas— a una ratio o logos que se nutre, a su vez, de una concepcién del espacio
y del tiempo que se da por supuesta y evidente. Efectivamente: todos los
principios 16gico-sinticticos tienen como horizonte de sentido, sustento e
inteligibilidad, la concepcién sustancialista de la alteridad espacio-temporal que
recoge Aristételes.

Piénsese —por simple via de ejemplo— en lo que son y/o significan la
aftrmacion y la negacidn. Ellas son —como Husserl las designa— posiciones («Set-
zungen», «Positionen»). Ahora bien: toda posicion requiere un espacio (lugar,
sitio, 4mbito) en que posarse, sostenerse, situarse. Dentro de tal dmbito espacial se
verifica el movimiento o in-tencidn (también espacialiformes) que definen al con-
trapuesto esquema espacial de la negacion y de la afirmacion. Asi, en rigor, se
patentiza mediante una brevisima acotacién semdntica y etimolégica:
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a) Ja negacion y/o el acto de negar (en griego dnégecic); en alemin Ableh-
nung) significan —al menos en su capa judicativa o preposicional— separar,
alejando, algo de algo (cfr. ARISTOTELES, De Interp., 17 a 26). Semejante sepa-
rar —en lo cual, como es evidente, se supone un espacio— se realiza mediante
un distanciar, rechazar, o no admitir... ex-cluyendo de un determinado dmbito o
esfera aquello que se niega. Tanto el prefijo griego 4né , como la particula
alemana Ab, denotan por esto un claro sentido espacialiforme: el que se tra-
duce precisamente en el separar y alefar contenidos en la primigenia signifi-
cacién aristotélica;

b) lo mismo sucede —aunque en opuesto sentido— en el caso de la afir-
macidn y/o del acto de afirmar. La afirmaciin —que en griego se expresa con el
término netéoxoig y, en alemdn, con el Zustimmung— en lugar de separar,
segin Aristételes, une dos términos (cfr. De Interp., 17 a 25)... lo que tam-
bién, como es evidente, deja traslucir un significado espacial. Unir, en efecto,
significa reunir: co-locar una proposicién a/ lado de otra, verificar su ad-mision o
in-clusion en un determinado dmbito o esfera. El prefijo »eté& posee, a este res-
pecto, un claro sentido espacialiforme. Significa, como preposicién, desde
arviba hacia abago, o simplemente hacia. Esto sefiala la direccidn espacial en que
se realiza la unidn o reunién de las proposiciones en la afirmacién. Igual sentido
espacialiforme tiene el término alemin Z, al sefialar un movimiento de co-
incidencia (Zu-stimmung) en un determinado punto o lugar.. por supuesto
espacial.

Ahora bien: éen qué se transforman la afirmacién y la negacion si a ellas se
las despoja de ese sentido espacialiforme —de exclusiva raigambre 6ptica y
sustancialista— que nutre y sostiene sus significados? ¢(En qué se convierte
un Jenguage si su sintaxis no cuenta con los valores y/o el sentido de la nega-
cin y de la afirmacion tradicionales?

2.° Pero eso que se insinta en relacién al lenguaje y a sus normas sintdc-
ticas, se constata y confirma plenamente si se analizan los conceptos bisicos
de la ontologia y las correspondientes determinacioncs epistemolégicas que
les sirven de base.

No es casual, en tal sentido, que una de las mis viejas y venerables for-
mulaciones onto-l6gicas de la filosoffa occidental —la parmenidica— se inicie
con una plena y definitiva identificacién entre el Ser y el Pensar... entendido
este tltimo bajo un término cuya prosapia, si bien tiene innegables conexio-
nes con lo inteligible del conocimiento, las tiene asi mismo con la actividad
propia del ver y/o del percibir sensibles. to yep obtb voeTv £otiv e Ml
efva. , dice el tercer fragmento del célebre poema parmenideo (H. DIELS—W.
KRANZ, Die Fragmente der Vorsokratiker, I Bd., p. 231). A lo largo del mismo,
doquiera se encuentre el término voetv , éste se halla en indisoluble cone-
xién con los deAbyocy 6v(elvatr), asi como los de vbog , vbnua y dAn0ebuw .
Pero asimismo no puede parecer extrafio que, dada la significacién sensible
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que tiene aquel voeTv | Parménides compare al Ser con una esfera (ogaTpa)...
cuyos atributos —perfectamente homogéneos y equilibrados dentro de sus
limites visuales (népac)— testimonian ostensiblemente la pretendida supe-
racién de las im-perfecciones finitas del ver y/o del percibir en cuanto
tales.

2-a) Pero esta presencia de ingredientes 6pticos que se advierte en la
concepcién parmenidica del Ser (cuyas transformadas huellas no resultan di-
ficiles de rastrear en posteriores pensadores) se reitera y comprueba —in-
cluso con mayor claridad— en un campo distinto aunque paralelo al anterior.

Efectivamente: ya sea que el concepto de Ser se tome en un sentido pre-
dicativo (y, en consecuencia, se examinen los procedimientos doctrinarios
mediante los cuales se establece la significacién de la cépula); ya sea que
aquel concepto se tome en un sentido existencial (y, como resultado, se ana-
licen sus caracteres, formas, modos'y momentos)... en ambos casos, sin ex-
cepcidn, es posible detectar manifiestos ingredientes éptico-espaciales, sub-
yacentes en cada una de sus etimologfas y significados.

Asi se comprueba, por ejemplo, si examinamos etimolégicamente las
propias designaciones con que se distinguen los ya mencionados procedi-
mientos que interpretan el significado copular. La doctrina de la inherencia,
en tal sentido, se basa en el iz-berir (in-esse, bndox=1v); la de la suposicion lo
hace en el sub-poner (sub-positio, tn66carc); y la de relacion con el com-poner
(com-positio,06v8eatc)... cuyas connotaciones espacialiformes son evidentes.

Lo mismo encontramos si, brevemente, nos dedicamos a escudrifiar y
analizar los caracteres que se le atribuyen al Ser como resultado de la aniqui-
lacién de sus limites sensibles (r€pag); o lo que expresan y revelan sus for-
mas (tales, vgr., como las de «en si, «fuera de si» o «para si»), o sus modos (por
ejemplo, lo posible o necesario, derivados ambos, tanto en griego como en la-
tin, de raices dotadas de un significado eminentemente 6ptico-espacial); o,
por tltimo, sus momentos, si por tales entendemos su determinacién como
existencia (del latin ex-s520) y/o como accidente (de ac-cido), cuyos ingredien-
tes espacialiformes son también manifiestos.

2-b) Con no menor importancia que en el concepto de Ser, propia-
mente tal, es posible rastrear vestigios de los ingredientes éptico-espaciales
en las determinaciones epistemolégicas que le sirven de basamento al
mismo. A fin de abreviar los ejemplos, s6lo mencionaremos el caso de la cé-
lebre oposicién entre fendmeno y nodimeno. Asi como en el primero es resal-
tante la presencia de verbo griego golvw —y, por supuesto, la intervencién
de la luz (#@c), como agente patentizador de lo visible—, el término nozmeno
proviene de voBc y éste del ya comentado voeiv.

Refiriéndose a este iltimo —como expresién del ver en general ha sido
Husserl, en nuestro propio tiempo, quien ha reivindicado para el mismo la
suprema condicién de ser fuente dadora y legitimadora de todas las afirma-
ciones racionales. Asi lo afirma textualmente en Ideen (1,19): «Das unmittel-
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bare "Sehen” (voeTv), nicht bloss das sinnliche Sehen, sondern das Sehen
tiberhaupt als originir gebendes Bewusstsein welcher Art immer, ist die
letzte Rechtsquelle aller verniinfrigen Behauptungens.

3.2 Si los ingredientes 6ptico-espaciales inficionan los mds elevados con-
ceptos ontolégicos y epistemolégicos del quehacer filoséfico, ficil es colegir
que su influenda debe hallarse presente no sélo en el disefio de las institu-
ciones sociales (politicas, juridicas y culturales) creadas por el hombre, sino
también en los propios valores que sustentan aquéllas.

3-a) Asi, en efecto, acontece. Ya sea en las raices epistemoldgicas que
definen al fen6meno de la posesién y/o propiedad en términos juridicos
(possideo es un sin6nimo de occupo y éste se deriva de capio: asir, agarrar, man-
tener algo en el espacio cerrado del puiio); como en la nocién territorial de
la soberania en cuanto sustento espacial del Estado; o en el espacio comin
del encuentro y reunién de los fieles que se anuncia en el término &wnata
o ecclesia (contionis locus); hasta llegar a la presencia del claustrum —en
cuanro espacio ocluso o cerrado— que refleja no sélo el estilo de una vida
monaczl sino que determina, incluso, la arquitecténica epistémicz de la ins-
titucién universitaria al dividir el saber en esferas o parcelas presuntamente
auténomas e incomunicadas entre si... por doquier indaguemos, siempre ha-
llaremos la huella o impronta donde se revela y testimonia la presencia de
tales ingredientes Gptico-espaciales en el disefio de las instituciones.

3-b) Pero mis alli del simple disefio y perfil institucional, la preeminen-
cia de lo 6ptico-espacial se proyecta sobre los propios valores que —ticita o
expresamente— actiian como sostenes axiol6gicos en ellas. A ral respecto
—si de alguna manera queremos filiar semejante herencia en la acufiacién de
los valores— debemos mencionar, como origen o fuente primigenia de la
misma, a la doctrina platénica. Segdn sus cinones, los valores eran fdeas
(€Tboc, Lbéa) y las ideas eran los correlatos de un ver (16&uv): aspectos, imi-
genes o torsos visibles (species) que de aquéllas se ofrecian a la vista.

De alli que al referirse al Bien —valor por antonomasia— Plat6n com-
pare a éste con el sol... cuya luz, auxiliando al ojo, permite al érgano visivo
realizar y cumplir su primordial finalidad. En forma semejante, el Bien, de
cuya luz requiere el alma para ejercitar su conocer inteligible, es aquello que
ilumina el reina donde moran las ideas, tornindolas resplandecientes y
visibles.

Es por obra del Bien (aftd o &ya86v) —entendido bajo el simil de esta
luz inteligible y esclareciente— que s¢ vislumbran y divisan los restantes va-
lores: lo bello (x5 »xA6v), lo j justo (7o 8Lu~iov), incluso lo verdadero ( b
4AndEg )... pucsto que es predsamente el Bien «lo que presta verdad a lo co-
nocxdo y proporciona al cognoscente la fuerza para conocer». Tore tolvuv
To tnv &AfBe Ly mpéxov tolg YiyvwoxopfvouG xet 1d yiyvlhonovti v
bbvapey rodubov Thy ToD &yaBol lbeav &L elvar (PLATON, Repst-
blica, Libro VI, 508 ¢).

49



Ernesto Mayz Vallenilla

Casi imposible seria encontrar —a lo largo de toda la historia de la filo-
soffa— pasajes mds reveladores que los citados para ilustrar y acreditar la
preeminencia de los ingredientes 6pticos en la conformacién del pensar me-
tafisico. De tal preeminencia, como es natural, se deriva asimismo la textura
espacialiforme que impregna la significacién y/o sentido de sus fundamen-
tos, principios y conceptos, asi como de todo aquello que, mediata o inme-
diatamente, se apoya en los mismos.

Nuestra ponencia, por sus naturales limitaciones, no puede ni debe
—consciente de la involuntaria desmesura que ya ostenta— muitiplicar los
ejemplos ni proseguir la bisqueda. Lo que ahora se impone —a partir de lo
dicho— es plantearse una pregunta: ¢qué destino le aguarda a semejante
pensar —y, a partir del mismo, al lenguaje, a las instituciones humanas y a los
propios valores— si aquellos ingredientes 6ptico-espaciales se ven cuestiona-
dos y superados por los avances de la meta-técnica?

111. Conclusion y Perspectivas

En semejante encrucijada vive y se debate nuestro tiempo. Del rumbo
que frente a ella siga la humanidad... depende, a nuestro juicio, su presente y
su futuro. Nos hallamos transitando un periodo de profundos e inesperados
cambios cuyos significados y alcances —como es natural— no pueden ser to-
davia aprehendidos con total y licida conciencia.

Es mis: nos encontramos en una situacién parecida a la de los navegan-
tes que, a finales del siglo XV y comienzos del XVI, no habian percibido
atin la trascendencia de sus propios «descubrimientos». Perplejos y confusos,
crefan todavia que las nuevas tierras por ellos visitadas formaban parte del
mundo conocido... sin percatarse de que su presencia encarnaba una emer-
gente realidad que decretaria la inexorable quiebra de su propia concepcién
del mundo.

Asi acontece hoy con la meta-técnica. No se trata, simplemente, de una
nueva etapa de la técnica que pueda insertarse normalmente en el desarrollo
experimentado por aquélla como fruto de su paulatina evolucién. Ella im-
plica, por el contrario, al par del cambio y superacién de las tradicionales ca-
racteristicas antropomorficas, antropocéntricas y geocéntricas prevalecien-
tes hasta nuestros dfas, una radical sustitucién de todos los fundamentos
epistemolégicos y ontolégicos que sostenian al instituir humano —y, por
ende, a la propia técnica— como exponentes de la racionalidad.

Pues ha sido la raiz noética de semejante racionalidad —y, por ende, la de
su propio y preeminente instituir— la que se ha bisto vulnerada con la crea-
cién de su miximo prodigio: el disefio y creacién de un logos meta-técnico que
niega y supera —al mismo tiempo— la ingénita finitud de aquella misma
racionalidad.
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Presente y futuro de la humanidad

Ello significa desde ahora —tal como se verd, adn mis claramente, en los
tiempos por venir— una lenta pero inexorable implantacién de nuevas mo-
dalidades, horizontes y limites, en el despliegue de la racionalidad humana y
transhumana... y, por supuesto, ¢n las sintaxis de sus proyectos y gestas ins-
tituyentes. En algo tan aparentemente simple como esto ~segin pensa-
mos— reposan los gérmenes del préximo futuro.
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